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BAGGRUND FOR UNDERSOGELSEN

Radet for Etniske Minoriteter afholdt den 3. maj 2003 en konference om
integrationsrad, netvaerk og synliggorelse. Pa konferencen blev det blandt andet
diskuteret, hvilke udfordringer og muligheder integrationsradene star over for. I den
forbindelse var der en generel opfattelse af, at manglende horingsret og okonomiske
midler var et problem for integrationsradenes arbejde.

Ridet for Etniske Minoriteter onskede derfor at fi et overblik over
integrationsradenes horingsret og okonomi, hvorfor der i juni maned 2003 blev
udsendt et sporgeskema til samtlige formand for integrationsradene.

Folgende rapport har til formal dels at opsummere resultaterne fra
sporgeskemaundersogelsen, dels at samle op pa diskussionerne fra ovennavnte
konference i maj 2003. Rapporten er opdelt i tre overordnede dele. Forste del
omhandler integrationsridenes horingsret, anden del vedrerer integrationsradenes
okonomiske midler, og afslutningsvist vil undersogelsens resultater blive opsummeret,

og Ridet for Etniske Minoriteter vil i den sammenhang kommentere undersogelsens
udfald.

UNDERSOGELSENS GYLDIGHED

Sekretariatet for Radet for Etniske Minoriteter har udsendt et sporgeskema
vedrorende integrationsradenes horingsret og okonomi til samtlige formand for
integrationsradene. Der er udsendt sporgeskemaer til 1 alt 67 integrationsrad.
Sekretariatet har modtaget udfyldte sporgeskemaer fra 40 integrationsrad. Det vil sige,
at der er opnaet en svarprocent pa 60, hvilket vi betragter som tilfredsstillende.

Der ma padregnes et vist frafald i besvarelserne i situationer med valg og
formandsskift, adressezendringer m.v., som sekretariatet ikke har modtaget oplysning
om. Ligeledes kan manglende ressourcer vare en arsag til ikke at returnere
sporgeskemaet, idet formandene arbejder frivilligt og pa den baggrund maske ikke
har kunnet afse tid til at udfylde skemaet.

Det vil sige, at denne undersogelse udelukkende bygger pa de 40 besvarelser,
Sekretariatet for Radet for Etniske Minoriteter har modtaget, og saledes kun refererer
til disse 40 integrationsrad.

I og med at ikke alle integrationsrdd har indsendt et sporgeskema, er det
interessant at se pd, hvilke kommuner der er reprasenteret i undersogelsen. Er der
tale om udelukkende store eller smd kommuner, og hvorledes er
indbyggersammensztningen i de pageldende kommuner? Dette er vigtigt for at give
et billede af de 40 kommuner, der er representeret i undersogelsen.



Med hensyn til indbyggertallene kan det oplyses, at undersogelsen favner bredt. Det
viser sig, at bade store og sma kommuner er repraesenteret. Intervallet gar fra knap
6.000 indbyggere til at inkludere store kommuner som Kebenhavn, Arhus og Aalborg
med indbyggertal, der overstiger 100.000 indbyggere.

Indbyggersammensaxtningen varierer ligeledes i de kommuner, som undersogelsen
repraesenterer. Andelen af indvandrere og flygtninge varierer fra at udgore 2,4 pct. af
kommunens indbyggere til at udgere 21,7 pct. Det vil sige, at der bade er kommuner,
som skal integrere mange og fa etniske minoriteter.

SPORGESKEMAETS SVAGHEDER

Vedrorende et enkelt sporgsmal i sporgeskemaet skal det nevnes, at der er
muligheder for fejltolkninger fra respondentens side. Det drejer sig om sporgsmal 13
vedrorende integrationsradenes okonomiske midler. I sporgeskemaet overlapper
intervallerne hinanden, hvilket bevirker, at eksempelvis et integrationsrad, som har
25.000 kr. til radighed arligt, kan have sat kryds 1 kolonne to (svarmulighed: 10.000-
25.000 kr.) eller kolonne tre (svarmulighed: 25.000-50.000 kr.). I tilfeelde hvor
formaxndene alligevel har angivet et pracist belob, har det veret muligt at korrigere
for fejlen. Til trods for fejlen i sporgeskemaet mener vi, at det alligevel er muligt at
give et overordnet billede af integrationsradenes skonomiske forhold.

INTEGRATIONSRADENES HORINGSRET

Det folgende afsnit vedrorer integrationsradenes horingsret. Hvor stor betydning
mener formandene, formel horingsret har for integrationsridenes arbejde? Har
integrationsradene formel horingsret - og hvis ikke, bliver de hort 1 praksis? Dette er
nogle af de sporgsmal, som vil blive taget op.

FORMEL HORINGSRET VS. INTEGRATIONSRADENES ARBE]JDE

Knap 73 pct. af formandene for integrationsradene tilkendegiver, at formel
horingsret har meget stor eller stor betydning for integrationsradenes arbejde. Knap
18 pct. har svaret, at en formel horingsret har mindre betydning, og kun 5 pct. mener,
at formel horingsret ingen betydning har for integrationsradets arbejde. Nedenstiende
figur er en oversigt over formandenes besvarelser opgjort 1 procent.



Spergsmal 1: Hvor stor betydning mener du, en formel hgringsret har for
integrationsradenes arbejde?
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En stor procentdel af formandene mener saledes, at formel horingsret har relativ
stor betydning for integrationsradenes arbejde. I begrundelserne for denne besvarelse
er de gennemgiende argumenter, at en formel horingsret har stor eller meget stor
betydning for at opna indflydelse pa kommunalbestyrelsens beslutningsproces, eller at
en formel horingsret vil give medbestemmelse i forhold til kommunernes
integrationspolitik.

Flere formand deler endvidere den opfattelse, at tildeles integrationsridene
formel heringsret, vil kommunalbestyrelsen derigennem respektere integrationsradet
og dets arbejde. Desuden fremhaver nogle, at formel horingsret har stor betydning,
idet integrationsradet kan bidrage med viden til at kvalificere kommunalbestyrelsens
behandling af sager.

Som anfert ovenfor mener knap 18 pct.,, at formel horingsret har mindre
betydning for integrationsradets arbejde. Et af hovedargumenterne bag denne
holdning er, at der mellem integrationsradet og kommunalbestyrelsen 1 forvejen er
etableret et godt samarbejde. Et andet argument er, at radet har mulighed for at tage
sporgsmal op af egen drift, og at alle sager er tilgeengelige. Med udgangspunkt i dette
vil en formel horingsret ikke andre radets arbejde eller indflydelsesmuligheder
vasentligt.

Argumentet om, at formel heringsret vil give integrationsradet indflydelse pa
kommunalbestyrelsens  beslutninger, kan problematiseres. Formel horingsret
forpligter kommunalbestyrelsen til at hore integrationsradet i sager, som indgar i
aftalen om den formelle horingsret. Formel horingsret forpligter derimod ikke
kommunalbestyrelsen til at folge integrationsradets anvisninger, hvilket bevirker, at
integrationsradet ikke nedvendigvis opnar indflydelse pa beslutningsprocessen ved
formel horingsret. Man kan derfor ikke swtte lighedstegn mellem horingsret og
indflydelse. Tillige kan det tilfojes, at alle integrationsrad til enhver tid har ret til at
tilkendegive deres holdning til forslag fra kommunalbestyrelsen, og at dette ikke
kraver formel horingsret.



Nir knap 73 pct. af formandene mener, at formel horingsret har meget stor eller
stor betydning for integrationsradenes arbejde, er det interessant at se pa, hvor mange
integrationsrad der allerede har formel horingsret.

FORMEL HORINGSRET

Pa sporgsmilet vedrorende integrationsradenes formelle horingsret svarer 45 pct.
af formandene, at deres integrationsrad 1 forvejen har formel horingsret. Det vil sige,
at nesten hvert andet af de 40 integrationsrad, der har besvaret sporgeskemaet, har
formel heringsret. Horingsretten er 1 72 pct. af tilfxeldene nedskrevet i
forretningsordenen.

Interessant er det at se naermere pa de 55 pct. af formandene, som svarer, at deres
integrationsrad z&ke har formel horingsret. Antalsmassigt drejer dette sig om 1 alt 22
integrationsrad. Bliver disse integrationsrad hert i praksis? Nedenstiende figur viser,
hvorledes formandene fra integrationsradene uden formel horingsret har besvaret
sporgsmalet.

Spergsmal 5: Hvis integrationsradet ikke har formel hgringsret, bliver
integrationsradet sa alligevel hert i praksis?
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Som det fremgar af figuren, angiver 9 pct. af formendene, at deres
integrationsrad altid bliver hort af kommunalbestyrelsen i praksis. 59 pct. svarer, at de
som regel bliver hort, og godt 27 pct. udtrykker, at de aldrig eller nzsten aldrig bliver
hort af kommunalbestyrelsen i praksis.

Sammenlagt med resultaterne fra for vil det altsa sige, at knap 83 pct. af
integrationsradene enten har formel horingsret eller bliver hert i praksis. Dette
resultat adskiller sig fra den generelle opfattelse, der kom til udtryk i forbindelse med
integrationsradskonferencen i maj 2003.

Med hensyn til de godt 27 pct. (jf. figuren ovenfor), som svarer, at de aldrig eller
nasten aldrig bliver hort af kommunalbestyrelsen, er der forskellige svar til arsagen
hertil. Halvdelen af formandene giver udtryk for, at det skyldes, at der i forvejen er




etableret et teet samarbejde mellem kommunalbestyrelsen og radet, hvilket kan tolkes
saledes, som en formand ligeledes fremhaver, at en formaliseret horingsret er
overflodig. Den resterende halvdel svarer dels, at kommunalbestyrelsen ikke tager
integrationsradet serigst, og dels at integrationsradet aldrig bliver hort af
kommunalbestyrelsen pa grund af en ringe reprasentation af etniske minoriteter i
integrationsradet, som medforer, at det ikke er reprasentativt for den berorte gruppe.

Svarene viser, at det i nogle tilfxlde er integrationsriadet selv, der er en del af
forklaringen pia den manglende formelle eller reelle horingsret. I det folgende
undersoges det derfor, hvad integrationsradene selv har gjort for at blive hort.

HAR INTEGRATIONSRADENE SELV GJORT EN AKTIV INDSATS?

Med udgangspunkt i de formand, som svarer, at integrationsradet i&4e har formel
horingsret, og som samtidig tilkendegiver, at integrationsradet aldrig eller neasten aldrig
bliver hort af kommunalbestyrelsen i praksis, vil der 1 det folgende blive set pa, om
radet selv har gjort en aktiv indsats for at blive hort af kommunalbestyrelsen.
Antalsmassigt drejer dette sig om seks integrationsrad.

Kun to ud af disse seks formeand svarer, at deres integrationsrad har kontaktet
kommunalbestyrelsen med henblik pa at opna heringsret. Altsa er der kun tale om to
integrationsrad, som hverken har formel eller reel horingsret, og som selv har gjort
noget for at @ndre dette. I det ene tilfzelde har radet besluttet, at der forst skal vare
styr pa tingene internt i radet, for sagen tages op igen. Formanden tilfojer yderligere,
at der i radet arbejdes pa en handlingsplan, som de haber pa lengere sigt vil betyde, at
de hores oftere. I det andet tilfxlde har kommunalbestyrelsen meldt ud, at radet har
adgang til at rejse de sporgsmal, som det onsker. Kommunalbestyrelsen har svaret, at
en eventuel formel horingsret &un skulle gxlde sager af vasentlig betydning for
integrationen, men at der i nogle tilfelde kan forekomme definitionsproblemer af,
hvad der ligger i termen “af vasentlig betydning”. Derfor har kommunalbestyrelsen
valgt ikke at tildele integrationsradet formel horingsret. Det kan ligeledes tilfojes, at
formanden for sidstnzvnte rad til sporgsmal 1 (Hvor stor betydning har formel
horingsret for radets arbejde?) har svaret, at formel horingsret har mindre betydning
for radets arbejde.

Fire formaend svarer, at de z&ke har kontaktet kommunalbestyrelsen med henblik
pa at opna heringsret. Hvis svarene sammenholdes med formandenes besvarelser pa
sporgsmal 1, svarer to ud af de fire formaend, at formel horingsret har meget stor eller
stor betydning for integrationsradets arbejde. Ifolge formandene er begrundelserne
for ikke at ansoge om formel horingsret, at de dels selv har valgt at tage emner op og
derfor onsker at udskyde en eventuel ansogning om formel horingsret, og dels at et
politisk udpeget medlem sidder i radet, saledes at dialogen til det politiske niveau er
sikret. De to resterende formand har svaret, at formel horingsret har henholdsvis
mindre og ingen betydning for radets arbejde, hvilket kan vare arsagen til, at de ikke
har ansegt kommunalbestyrelsen om formel horingsret.



I det naste folges der op pa, om der generelt ses en sammenhzng mellem formel
horingsret, og hvor stor betydning, integrationsradene mener, formel horingsret har
for radets arbejde.

SAMMENHZANG MELLEM FORMEL HORINGSRET OG DENNES
BETYDNING

Nedenstiende figur illustrerer, hvorledes der ses en sammenhang mellem formel
horingsret (sporgsmal 2), og hvor stor betydning formel heringsret har for
integrationsradenes arbejde (sporgsmal 1).

Sammenhangen mellem spgrgsmal 1 og 2
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Overordnet ses det, at storstedelen af de integrationsrad, som allerede har formel
horingsret, mener, at formel horingsret har meget stor eller stor betydning for
integrationsradenes arbejde.

Nir der ses pd besvarelserne fra de integrationsrad, som zkke har formel
horingsret, fordeler svarene sig mere mellem svarmulighederne. Det er
bemarkelsesvaerdigt, at godt 36 pct. af formzndene, hvis integrationsrad ke har
formel horingsret, rent faktisk er af den opfattelse, at formel horingsret har mindre
eller ingen betydning for integrationsradets arbejde. Det vil sige, at en forholdsvis stor
andel af de integrationsrad, som zkke har formel horingsret, heller ikke anser formel
horingsret som havende sarlig stor betydning for integrationsradets arbejde. Denne
observation stemmer overens med det billede, der tidligere blev tegnet - altsa at kun
fa af de integrationsrad, der ikke har formel heringsret, har ansogt
kommunalbestyrelsen om at fa det.



Pa konferencen for integrationsradene i maj 2003 var den generelle opfattelse, at
manglende horingsret var et stort problem for integrationsridenes arbejde og
synlighed. Ovenstiende resultater tyder imidlertid pa, at manglende horingsret
alligevel ikke udger sa stort et problem.

INTEGRATIONSRADENES OKONOMISKE MIDLER

I det folgende vil spergsmal vedrorende integrationsradenes okonomi blive
behandlet. De to forste sporgsmal omhandler, hvorvidt kommunalbestyrelsen stiller
et arligt budget til radighed for integrationsradenes arbejde, samt hvor stort et belob
der stilles til radighed.

Ud af undersogelsens 40 integrationsrad far 28, dvs. 70 pct., stillet et arligt budget
til ridighed af kommunalbestyrelsen. Dog varierer budgetternes storrelse
integrationsradene imellem. Nedenstiende figur er en oversigt over, hvor mange

procent af integrationsradene der har et budget pa under 10.000 kr., mellem 10.000
kr. og 25.000 kr. etc. til radighed.

Spergsmal 13: Hvor stort er det arlige budget?
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Figuren viser en nogenlunde jevn fordeling intervallerne imellem. Der er flest
integrationsrad, der har et budget pa mellem 10.000 og 25.000 kr. arligt, og ganske fa
integrationsrad far stillet over 100.000 kr. til radighed af kommunalbestyrelsen. Det
overordnede billede viser, at 57 pct. af integrationsradene har et budget, der ligger
mellem 10.000 kr. og 50.000 kr., og knap 39 pct. har et budget pa over 50.000 kr.



INTEGRATIONSRAD, DER /KKE FAR STILLET ET BUDGET TIL RADIGHED

Ud af undersogelsens 40 integrationsrad er der 12 (30 pct.), der ikke far stillet et
budget til radighed. Disse 12 integrationsrad er blevet bedt om at besvare, hvorvidt de
1 stedet har ansegt kommunalbestyrelsen om okonomiske midler til konkrete
projekter eller lignende. Svarfordelingen ses 1 nedenstaende figur.

Spergsmal 14: Har integrationsradet (der ikke far stillet et arligt budget til radighed)
ansggt kommunalbestyrelsen om gkonomiske midler til konkrete projekter eller
lignende?
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I relation til de 12 integrationsrad, der ikke far stillet et budget til radighed af
kommunalbestyrelsen, har 25 pct. (dvs. 3 integrationsrad) ansegt
kommunalbestyrelsen et par gange om okonomiske midler. I alle de ansogte tilfzlde
har kommunalbestyrelsen givet tilsagn.

58 pct. (dvs. 7 integrationsrad) af de 12 integrationsrad svarer, at de aldrig har
ansogt kommunalbestyrelsen om okonomiske midler. Ud af disse svarer halvdelen, at
det ikke har varet nedvendigt, idet udgifterne dakkes via andre budgetter i
kommunen - herunder via puljer, kommunens driftsbudget samt via specifikke
udvalgsbudgetter. En fjerdedel begrunder det med, at de er nyoprettede rid. Den
sidste fjerdedel svarer, at de ikke har ansegt om okonomiske midler. Disse resultater
tyder pd, at sporgsmélet om manglende okonomiske midler ikke er et stort problem
for de integrationsrad, som ikke far stillet et budget til radighed.

De sidste 17 pct. (dvs. 2 integrationsrad) af de 12 integrationsrad har ikke besvaret
sporgsmalet. En af de formand, som ikke har besvaret sporgsmalet, tilfojer dog, at
integrationsradet har ansegt kommunalbestyrelsen om et érligt budget, men at der er
givet afslag. Kommunalbestyrelsen har dog meddelt dette integrationsrad, at den har 1
sinde at imedekomme alle kvalificerede ansogninger om midler til konkrete projekter.



INTEGRATIONSRAD, DER FAR STILLET ET BUDGET TIL RADIGHED

For at vende tilbage til de 28 integrationsrad, som far stillet et budget til radighed
af kommunen, svarer 64 pct. af formandene, at integrationsradet aldrig har ansegt
kommunalbestyrelsen om ekonomiske midler. 29 pct. af integrationsriadene har et par
gange ansegt om midler, og kun 7 pct. har ansegt adskillige gange. Svarene pa
sporgsmalet om, hvorvidt integrationsradene har ansegt kommunalbestyrelsen om
okonomiske midler, fordeler sig som vist i nedenstiaende figur.

Spergsmal 14: Har integrationsradet (der far stillet et arligt budget til radighed)
ansggt kommunalbestyrelsen om gkonomiske midler til konkrete projekter eller
lignende?
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Umiddelbart virker svarfordelingen logisk. I og med at der stilles et budget til
radighed, er der sandsynligvis ikke de samme behov for at ansege om ekstra
okonomiske midler.

I de tilfelde hvor integrationsradene har ansegt om ekstra midler, har flere rad
faet positiv tilbagemelding fra kommunalbestyrelsen. Der er kun tale om et enkelt rad,
som har faet afslag. Igen ser det ud til, at der i storstedelen af integrationsradene er
tilfredshed med den okonomiske situation. Naste tanke er, om det er pa grund af, at
integrationsradene har tilstraekkelige okonomiske midler til radighed via det arlige
budget, og at det derfor ikke er nodvendigt at soge om yderligere okonomiske midler.

For at skabe et overblik over, hvorvidt der er ssmmenhang mellem, hvor stort et
arligt budget integrationsradene har til radighed, samt hvor ofte de har ansegt om
okonomiske midler til konkrete projekter, er folgende figur opstillet.
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Sammenhangen mellem starrelsen af integrationsradenes budget, samt hvor ofte de
har ansggt kommunalbestyrelsen om midler
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Figuren viser, at de integrationsrad, som har ansegt kommunalbestyrelsen om
okonomiske midler adskillige gange, har et arligt budget pa 10.000-25.000 kr. til
radighed. Noget kan derfor tyde pa, at et arligt budget pa under 25.000 kr. ikke er
tilstrekkeligt.

Af figuren fremgar det ligeledes, at de integrationsrad, som har et drligt budget pa
over 100.000 kr. til radighed, aldrig har ansegt kommunalbestyrelsen om gkonomiske
midler til konkrete projekter.

Figuren viser yderligere, at 50 pct. af formandene, som har svaret, at deres
integrationsrad har ansegt kommunalbestyrelsen om midler et par gange, har et
budget pa under 10.000 kr. eller pa 50.000-75.000 kr. Hvorfor det hanger sidan
sammen, er svart at gisne om. Et bud kunne veare, at det hanger sammen med
kommunestorrelse eller antallet af flygtninge og indvandrere i kommunen, men efter

at have undersogt dette nermere kan det konkluderes, at det ikke er her, arsagen skal
findes.

Foruden ovenstiende bemarkninger ser det ikke ud til, at der er en sammenhzang

mellem budgettets storrelse, og om integrationsradet har ansogt kommunalbestyrelsen
om ydetligere okonomiske midler.
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UNDERSOGELSENS RESULTATER

Som nzvnt indledningsvist var den fremherskende opfattelse pa konferencen 1
maj 2003, at et af integrationsradenes vasentligste problemer 1 forhold til synlighed og
indflydelse var manglende horingsret og skonomiske midler. Til trods for dette viser
undersogelsen, at:

* knap 83 pct. eller 33 af de 40 integrationsrad, der har besvaret
sporgeskemaet, enten har formel heringsret eller som regel eller altid
bliver hort af kommunalbestyrelsen i praksis. Et integrationsrad har ikke
besvaret sporgsmalet herom.

* 70 pct. eller 28 integrationsrad far stillet et arligt budget til radighed —
hvoraf hovedparten ligger i intervallet mellem 10.000-75.000 kr.

Undersogelsen viser, at to af de integrationsrad, som hverken har formel
horingsret eller bliver hort af kommunalbestyrelsen i praksis, pa anden made har
etableret et tet samarbejde med kommunalbestyrelsen og saledes har sikret dialogen
med det politiske niveau. I disse tilfelde kan formel horingsret synes at vare
overflodig.

Det vil sige, at der ifelge undersogelsen er tale om fa integrationsrad (i alt fire
integrationsrad), som ikke pa den ene eller anden made bliver hort af eller pa anden
made er 1 dialog med kommunalbestyrelsen.

Undersogelsen viser ydermere, at kun to ud af de seks integrationsrad, som
hverken har formel horingsret eller bliver hort i praksis, rent faktisk selv har gjort
noget for at fa formel horingsret, uden det dog er lykkedes.

I forhold til integrationsradenes okonomiske forhold viser undersogelsen, at de
integrationsrad, som zkke far stillet et arligt budget til radighed, men som har ansegt
kommunalbestyrelsen om eokonomiske midler til konkrete projekter, alle har faet
tilsagn om det ansogte.

Af de resterende integrationsrad, som ikke far stillet et arligt budget til radighed af
kommunalbestyrelsen, har alle integrationsrad, med undtagelse af to, tilkendegivet, at
de aldrig har ansegt kommunalbestyrelsen om okonomiske midler. De to nxvnte rad
har ikke besvaret sporgsmalet.

Afslutningsvist kan det nevnes, at ud af de seks integrationsrad, som hverken har
formel horingsret eller bliver hort af kommunalbestyrelsen 1 praksis, far fire af dem
heller ikke stillet et arligt budget til ridighed af kommunalbestyrelsen.
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RADET FOR ETNISKE MINORITETERS KOMMENTARER TIL
UNDERSOGELSENS UDFALD

Pa konferencen for integrationsradene i maj 2003 blev manglende horingsret og
okonomiske midler fremhzvet som et problem og en barriere for integrationsradenes
arbejde. Derfor er Radet for Etniske Minoriteter meget positivt overrasket over, at
denne undersogelse har vist, at mange integrationsrad enten har formel horingsret
eller bliver hort 1 praksis af kommunalbestyrelsen, og at ridene ogsa de fleste steder
rader over skonomiske midler. Dette tegner et positivt billede af, at der blandt landets
kommunalbestyrelser er en velvilje 1 forhold til at bruge integrationsradene og trakke
pa den viden og erfaring, der findes i raidene. Radet for Etniske Minoriteter vil derfor
gerne benytte lejligheden til at sige tak for det store arbejde, medlemmer af
integrationsradene legger rundt omkring i de danske kommuner.

Selvom det ser ud til at gi rigtigt godt mange steder, vil Radet for Etniske
Minoriteter gerne understrege, at det er vigtigt, at det gode arbejde fortsetter. Med
den seneste revidering af integrationsloven, hvorved det fra 1. januar 2004 er frivilligt
for kommunerne at oprette et integrationsrad, er det af afgerende betydning, at
integrationsradene er aktive og soger indflydelse samt okonomiske midler til at
igangsatte initiativer. Det er helt centralt, at integrationsradene benytter deres
mulighed for indflydelse og aktivt bidrager til at skabe positive resultater i forhold til
integrationen, saledes at de fortsat viser deres eksistensberettigelse.

Undersogelsen viser, at det gar godt, men det kan altid ga endnu bedre. Radet for
Etniske Minoriteter vil derfor opfordre til, at integrationsradene endnu mere aktivt
soger indflydelse og direkte tager kontakt til kommunalbestyrelsen med henblik pa at
styrke integrationsradets rolle i1 forhold til den kommunale integrationsindsats. Det er
helt afgorende, at radene far skabt nogle gode rammer for samarbejdet med
kommunalbestyrelsen, siledes at de bliver en helt naturlig del af kommunens
integrationsarbejde.

Omvendt er det ogsa afgerende, at kommunalbestyrelserne rundt omkring i
landet fortsat er rede til at bakke op om integrationsradenes etablering, arbejde og
udvikling, og wvil stille sivel de nedvendige okonomiske ressourcer som
sekretariatsbistand ~ til  radighed. Med andre ord er det vigtigt, at
kommunalbestyrelserne tager integrationsradene alvorligt. Dette er en afgerende
forudsxtning for at sikre et udbytterigt samarbejde, der kan bidrage med kvalificeret
input til kommunalbestyrelsernes beslutninger.

Integrationsradenes primare opgave er at vare radgivende, og en formel
horingsret giver legitimitet til integrationsradet. Men selvom integrationsradet har
formel horingsret, forpligter det kun kommunalbestyrelsen til at hore radet, men ikke
til at folge de anvisninger, radet kommer med. Horingsretten giver kun mulighed for
at tilkendegive integrationsradets holdninger til konkrete sporgsmal med henblik pa at
kunne pavirke de politiske beslutninger, der traffes af kommunalbestyrelsen. Det er
derfor vigtigt, at der i det enkelte integrationsrad ikke opstir en forestilling om, at
integrationsradet kan bestemme, hvilke beslutninger kommunalbestyrelsen skal traffe,
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og at radets anbefalinger nedvendigvis bliver omsat til praksis. Dette kan fore til
skuffelse og frustration blandt medlemmer af integrationsradet, idet de ikke i alle
tilfelde vil opleve, at radet opnar konkrete resultater af deres arbejde.
Integrationsradenes rolle er at komme med input til kommunalbestyrelsen og hjzlpe
med at sikre, at de politiske beslutninger bliver taget pa et kvalificeret grundlag.

Med disse ord vil Radet for Etniske Minoriteter gerne benytte lejligheden til at
sige mange tak til de integrationsrad, der har bidraget til undersogelsen, og onske
integrationsradene held og lykke i deres videre arbejde og minde om, at arbejdet 1
integrationsradene gor en forskel.
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